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Otazka¢. 1

Je mozné odstranenie duplicitného vlastnictva pdé § 51 Oflfianskeho z&konnika
nepomenovanou pisomnou zmluvou, obsahom ktorej buda&lohoda o vlastnictve
nehnutd’nosti, ktora sa zapiSe do katastra nehnubeosti vkladom v pripade, ak na
jednom LV je zapisany zomrety vlastnik (ako duplidiny vlastnik), po ktorom uz bolo
ukonéené aj zapisané dedské konanie, avSak dedi neprededili nehnutd’nost’, ktora je

duplicitne zapisana na poréitePa? Ako vtomto pripade maju postupova# duplicitni

vlastnici pri odstrdneni duplicitného vlastnictva adhodou, kal’ na LV je evidovany
duplicitny vlastnik, ktory zomrel, s poznamkou, Zehodnovernog’ Udajov katastra bola
spochybnena?

Odpoved’

Nie, preto je potrebné, aby predmetni nepomenoyasomnu zmluvu uzavreli na strane
zomretého duplicitného vlastnika (poitel'a) vSetci jeho pravni nastupcovia, ktori boli po
nom opravneni dedia tvorili okruh opravnenych dediv.

Vecny register:
Dvojité vlastnictvo (Duplicita) /postup duplicitniycvlastnikov v pripade umrtia jedného z
nich pri odstraneni duplicitného vlastnictva dohaodo

Otazka¢. 2

Na kataster bola za é@elom vykonania zaznamu dordena najomna zmluva, kde bola
zatiernena suma namu. Wastnici zmluvy sa dohodli, Ze suma n&mu nebude
spristupnena tretim stranam. MoézZe takto anonymizoval najomnu zmluvu kataster
zapisa’ do operatu katastra nehnutd&nosti?

Odpoved’

Nie, nemoze.

Z hradiska vymedzenia ndjmu je mozné z pravnej Uprawpdit pojmoveé znaky, ktorymi
su: prenechanie prava uZzfvandividualne uéenu vec alebo z nej braizitky, daasnos
a odplatnos Odplatnos najmu speiva v povinnosti poskytoYaprenajimatiovi za prevod
prava, resp. za umoznenie uzivania veci, odpladdiggucu v najomnom. Najomné spoa
v majetkovom protiplneni za prevod uZivacieho pravadze by poskytované v peniazoch
ako vSeobecnom ekvivalente, alebo vinom naturalm@neni, spoéivajacom prevazne
v poskytnuti veci, sluzieb, prav alebo inych mapetkch hodnét. Podstatnymi naleZifami,
ktoré sa vyZaduju na platntbsajomnej zmluvy su denie predmetu najma odplatnosti
Vzhradom na uvedené skdtwsti takito zmluvu nie je mozné zapisi operatu katastra
nehnuté&nosti.

Vecny register:
Najomné pravo / zapis najomnej zmluvy, sdigaenou sumou najmu/

Otazkaé¢. 3



Pred innostou novely zakona ¢ 140/2014 Z.z. o nadobudani vlastnictva
poPnohospodarskeho pozemku v zneni neskorSich predpisaakonom ¢. 122/2015 Z.z.
platilo, Ze pri prevode pd’nohospodarskeho pozemku sa ako povinna priloha vydavalo
¢estné vyhlasenie prevadzajuceho alebo képia dokladpotvrdzujica, Ze ide o blizke
osoby, ¢o sa tyka prevodcu a nadobudata. Po uvedenej novelizacii sa tato pravna
Uprava zmenila v tom zmysle, Ze nesta ¢estné vyhlasenie, ale je potrebné potvrdenie
obce. Problém je v tom, Ze k& pred novelizaciou postéovalo ¢estné vyhlasenie o tom,
Ze astnici zmluvy si medzi sebou blizke osoby, tak sayhli“ Uprave daného zakona
skoncipovanim takéhoto vyhlasenia. V zafatku Gé¢innosti tohto zakona katastralny
odbor povolil vklad, ktorého predmetom bol prevod mPnohospodarskych pozemkov.
Prilohou navrhu na vklad bolo aj ¢estné vyhlasenie. Tohatasu po povoleni vkladu
vlastnickeho prava sa z vlastneginnosti zistilo, Ze medzi prevodcom a nadobudalem
nesSlo o Ziaden pribuzensky wah, Ze dan&estné vyhlasenie bolo iba &elovo napisané a
dosSlo nim k obchadzaniu zakona.

Ma& v takomto pripade katastralny odbor aj v suvislsti s § 31 ods. 1 katastralneho
zakona, § 3 a § 32 a nasl. spravneho poriadku a 8a38 39 Olgianskeho zakonnika, to
v3etko v spojitosti s¢l. 1 ods. 1 al. 152 ods. 4 Ustavy SR pravo alebo aj povinnts
podat’ podnet na protest prokuratora proti takémuto vkladu, alebo iba konStatov#, Ze
katastralny odbor nemal v konani o povolenie vkladu pravo skiuma® platnost’
(spravnog’) ¢estného vyhlasenia a Ze z#estné vyhlasenie je plne zodpovedny jeho
autor?

Odpoved’

Nie, katastralny odbor nematdaa podnet na podanie protestu na prokuratiru.ederwom
pripade s poukazom na 8§ 39 zak@n&0/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov je postajuce konStatovanie, Ze v konani o navrhu na vgl@va nie je spravny
organ na Useku katastra nehiintesti opravneny skurtigoravdivos predloZzenéh@estného
vyhlasenia. Pdth 8§ 39 ods. 3 spravneho poriadku f@sinik konania ¥estnom vyhlaseni
povinny uvies pravdivé Gdaje, ptbm spravny organ musi upozdtni¢astnika konania na
pravne nasledky nepravdivébestného vyhlasenia.

Cestné vyhlasenie je jednym z podkladov pre rozhtidrepravneho organu, avsak nie je
vysledkom dokazovania, prostrednictvom neho s#tauskut@nog’, existencia a poznanie
ktorej je dblezité pre rozhodnutie vo veci samgjistelje, ale iba osvedije. Zakon prikazuje
Ucastnikovi konania uvigsv ¢estnom vyhlaseni pravdivé Udaje. Zmyslom tohtongstania

je zabezp&t vierohodnos cestného vyhlasenia ako podkladu pre rozhodnutiGvepho
organu. Zaverom treba uviege aj v pripade, ak by spravny organ vopréabktnika konania
neupozornil na pravne nasledky nepravdivéestného vyhlasenia &astnik konania by
v ¢estnom vyhlaseni uviedol nepravdivé Udaje, praegsochybenie spravneho organu,
spa:ivajuce v neupozorneni samo o sebe nezbavastiiika konania jeho vzniknutej pravnej
zodpovednosti pdé osobitnych predpisov.

Vecny register:
Zakon €. 140/2014 Z.z. o nadobudani vlastnictva poohospodarskeho pozemku
/ katastralny odbor nie je opravneny skiimeavdivos predloZzenéhdestného vyhlasenia/

Otazka ¢.4

Na katastralny odbor bola doruena Ziados' drzitePa povolenia podnika’ v energetike
0 zapis zakonného vecného bremena vzmysle 8§ 11sod zakonaé. 251/2012 Z. z.
o energetike, k nehnutBnostiam, ktoré sa nachadzaju tak v zastavanom Uzerobce ako
aj mimo zastavaného Uzemia obce a geometricky plaktory je prilohou Ziadosti, uréuje



rozsah vecného bremena na pozemkoch nachadzajlcim g zastavanom Uzemi obce ako
aj mimo zastavaného Uzemia obce.

Podrla § 11 ods. 1 pism. f) cit. zak. drziiepovolenia alebo nim poverena osoba méze v
nevyhnutnom rozsahu a vo verejnom zaujme zridovat’ na cudzich pozemkoch mimo
zastavaného Uzemia obce elektrické vedenie a elebénergetické zariadenie prenosovej
sustavy a distributnej sustavy, plynovody a plynarenské zariadenia ppavnej siete,
distribu ¢nej siete, zasobnika a zariadeni wenych na ich ochranu, zabranenie ich
poruch alebo havérii, alebo na zmiernenie désledkoporuch alebo havarii na ochranu
Zivota, zdravia a majetku 0sob; pri povdovani takej stavby stavebny Grad rozhodne o
podmienkach, za akych mozno stavbu uskutmit’ a prevadzkova’ na cudzom pozemku;
opravnenia stavebnika na uskuténenie stavby vznikaju nadobudnutim pravoplatnosti
takého rozhodnutia,

Méa katastralny odbor vykonat zaznam do katastra nehnutBnosti ¢iastoéne len
k pozemkom nachadzajucim sa mimo zastavaného Uzemiaobce av oznameni
o vykonani zapisu do katastra nehnutnosti uvie®’, Ze katastralny odbor vykonal
¢iastoény zapis do katastra nehnuténosti k nehnutd’nostiam nachadzajucim sa mimo
zastavaného Uzemia obce, pretoZze v zastavanom Uzeshte nedoSlo v zmysle zakon&
251/2012 Z. z. o energetike k vzniku zakonného vesmo bremena?

Ma katastralny odbor po prijati Ziadosti o zapis Zkonného vecného bremena prerugi
konanie a Ziada’ o opravu Ziadosti o zapis zakonného vecného brengmavrhovatd’a
len k nehnutd’nostiam nachédzajicim sa mimo zastavaného Uzemia cef?

Odpoved’

Pod’a 8§ 34 ods. 1 zadkona NR SR 162/1995 Z. z. o katastri nehninesti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehniib@stiam (katastralny zdkon) prava k nehboubstiam
uvedené v § 1 ods. 1, ktoré vznikli, zmenili sebaleanikli zo zakona, rozhodnutim Statneho
organu, priklepom licitatora na verejnej drazbejnégnim, prirastkom a spracovanim, prava
k nehnuténostiam osvetkné notarom, ako aj prava k nehifatestiam vyplyvajuce z
ngjomnych zmllv, zo zmliv o prevode spravy majekétu alebo z inych skutoosti
svedtiacich o zvereni spravy majetku obce alebo spraajetku vysSieho Uzemného celku sa
do katastra zapisuju zdznamom, a to na zakladgnyelelistin a inych listin. Z&znamom sa
zapisuje i zmena poradia zaloznych prav z dohotbZmgich veritéov o poradi ich zaloznych
prav rozhodujicom na ich uspokojenie.

Poda 8§ 34 ods. 3 katastralneho zakona na vykonanieap@iz sa nevahuju vSeobecné
predpisy o spravnom konani.

Pod’a ustanovenia 8§ 36 ods. 1 katastralneho zakonasmkngrad posudii je predlozena
verejna listina bez chyb v pisani alebocipani a bez inych nespravnosticiaobsahuje
nalezitosti potia tohto zakona.

Pod’a ustanovenia 8§ 42 ods. 5 katastralneho zéakonarakna listina obsahuje chyby v pisani
alebo pdgitani alebo iné zrejmé nespravnosti, alebo ak redabs nalezitosti pda odsekov 1

a 2, okresny urad ju vrati vyhotovitavi alebo tomu, kto podal navrh na zaznam,é lehotu

na vykonanie opravy.

Verejnu listinu alebo ina listinu predloZend na igao katastra nehnuieosti zaznamom, je
potrebné zapisas celom rozsahu prav k nehntnestiam v nej uvedenych. Ak verejna listina
alebo in& listina nie je spdsobila na zages,ilen véasti, katastralny odbor vréti listinu
vyhotovitd’ovi v sulade s ustanovenim § 42 ods. 5 katastralmakona.

V zmysle ustanovenia § 42 ods. 5 katastralnehongikteda katastralny odbor vréti listinu
avyzve Ziadal@, aby opravil Ziada'so zapis zakonneho vecného bremena do katastra
nehnuténosti len k nehnuf@ostiam, nachadzajucim sa mimo zastavaného Uzéw@ o



Vecny register:

Vecné bremeno (zakonné vecné bremeno)

[zapis zakonného vecného bremena k nefinagtiam nachadzajucim sa mimo zastavaného
Gzemia obce/

Zaznam

/zapis zadkonného vecného bremena k nelinagtiam nachéadzajicim sa mimo zastavaného
Uzemia obce/

Otazka ¢. 5

Zakon ¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spdenstvach v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon €. 97/2013 Z. z.*) v § 2 ods. 1 taxativhe vymenuvdruhy
spolatenstiev. Je mozné, aby existujuce pozemkové spigastvo ako typ spoléenstva
podra 8§ 2 ods. 1 pism. a) zdkon& 97/2013 Z. z. doteraz tvorené vlastnikmi spotaej
nehnutd’nosti, na zaklade zmeny pévodnej zmluvy o spalenstve a pristupeniad’alSich
¢lenov ako vlastnikov spoldne obhospodarovanej nehnutnosti (vlastnici pozemkov su

fyzické a pravnické osoby) sa zmenilo na tzv. zegané pozemkové spatenstvo?

Odpoved

Nie.

Pod’a 8 2 ods. 1 zakona 97/2013 Z. z., spoé@nstvom sa rozumie

a) lesné a pasienkové spidostvo vlastnikov podielov spdlaoej nehnutnosti, na ktoré sa
vzt'ahovali osobitné predpisy a ktoré vzniklo padsobitnych predpisov,

b) lesné spokenstvo, pasienkové spéknstvo alebo pozemkové spédmstvo zaloZzené
pod’a osobitnych predpisov,

c)spol@enstvo vlastnikov spoioej nehnuténosti,

d)spol@enstvo zaloZzené vlastnikmi spéhe obhospodarovanych nehrimesti; spoléne
obhospodarovanou nehntnes’ou je pdnohospodarsky pozemok alebo lesny pozemok,
ktoreho vlastnik spolu s inymi vlastnikmi takychtozemkov zaklada spalenstvo s cibom
ich spol@&ného obhospodarovania a uzivania.

Pod’a 8§ 4 ods. 1 zakon&a 97/2013 Z. z., spotenstvo potla tohto zakona sa zaklada
zmluvou o pozemkovom spdlenstve {alej len ,zmluva o spotl@enstve®) uzavretou
vlastnikmi spolénej nehnutnosti alebo vlastnikmi spaloe obhospodarovanych
nehnuténosti. O zaloZeni spalenstva rozhoduju vlastnici spéfej nehnuténosti
nadpolovénou va&Sinou hlasov p&itanou podla va’kosti spoluvlastnickych podielov alebo
nadpolovénou vé&Sinou hlasov p&itanou potla ve’kosti spoluvlastnickych podielov na
jednotlivych pozemkoch, ktoré sa majutsgpolane obhospodarovanou nehrites’ou; o
zaloZeni spolgenstva a vibe ¢lenov organov spolienstva sa vyhotovi notarska zapisnica.
Vlastnik podielu spoknej nehnuténosti, ktory nechce by¢lenom spoléenstva, modze pri
zakladani spokenstva ponukrnisvoj podiel na predaj inému vlastnikovi podielwlspne;j
nehnuténosti.

Pod’'a § 4 ods. 2 zakona 97/2013 Z. z., spotenstvo poila odseku 1 vznikambm zapisu
spolaienstva do registra.

Pod’'a § 6 pism. a) zakorga 97/2013 Z. z., spotenstvo sa zruSuje nadobudnutim vlastnictva
k spolanej nehnuttnosti alebo spolme obhospodarovanym nehnlirtestiam jednym
vlastnikom.

Pod’a 8 9 ods. 1 zakona 97/2013 Z. z.¢lenmi spol@enstva potha § 2 ods. 1 pism. a) az
C) su vSetci vlastnici podielov spot®j nehnuténosti. Pri rozhodovani zhromazdenia fond
vykonava pravalena spoléenstva, ktorého podiel spélwej nehnuténosti spravuje alebo s



ktorym naklada padéh § 10 ods. 1 a 2, len ak zhromazdenie rozhodujeap® 14 ods. 4 pism.
a), b), d), h) a ).

Pod’'a § 12 ods. 1 zakona 97/2013 Z. z.¢lenmi spol@enstva poth 8§ 2 ods. 1 pism. d) su
vSetci vlastnici spokme obhospodarovanych nehrunesti.

Pod’a § 12 ods. 2 zéakora 97/2013 Z. z., vlastnik spaloe obhospodarovanej nehnirtesti
pod’a odseku 1 prenechava tuto nehiibe’ do spravy spokenstva s cigom spol@éneho
obhospodarovania a uZivania naely poda 8§ 19, piom spolénd nehnuttnog’ ani
spoluvlastnictvo nehnuteosti nevznika.

Pod’a § 22 ods. 2 zdkorta 97/2013 Z. z., na zapis do registra je miestigysny obvodny
lesny drad, v ktorého uUzemnom obvode je spwdo nehnuttnos’ alebo spoldne
obhospodarovand nehniies’. Ak miestnu prisluSndsnemozno takto «it, je miestne
prislusny obvodny lesny drad, v ktorého Uzemnomodbvje vymerou naj¢dia ¢as’
spolanej nehnuténosti alebo spokme obhospodarovanej nehnlurtesti.

Pod’a § 26 ods. 1 zakona 97/2013 Z. z., &astnikom konania o zapise sp@@astva do
registra je navrhovakepod’a § 24 ods. 1. €hstnikom konania o zapise zmeny Udajov v
registri je spoléenstvo.

Pod’a § 26 ods. 2 zakora97/2013 Z. z., obvodny lesny Urad preveiri,

a) navrh podala opravnena osoba,

b) je navrh uplny,

C) Udaje uvedené v navrhu sa zhoduju s tdajmi wgplizimi z priloh navrhu,

d) navrh a prilohy navrhu su v sulade s tymto zéakon

e) bol zaplateny spravny poplatok.

Pod’a § 26 ods. 3 zakora97/2013 Z. z., ak su splnené podmienkyljpoodseku 2, obvodny
lesny urad

a) zaregistruje spotenstvo v registri pdih § 24,

b) zapiSe zmeny Udajov do registra {28 25 ods. 2,

c) zapiSe zruSenie spotnstva do registra pta § 25 ods. 3 a vymaze sp&dostvo z
registra.

Pod’a 8§ 26 ods. 4 zakona 97/2013 Z. z., 0 zapise spdémstva do registra, zapise zmeny
Udajov do registra a zapise zruSenia sgmigtva do registra sa nevydava rozhodnutie.
Obvodny lesny Urad vyzibzapis v spise a navrhoviitei vyda potvrdenie, v ktorom uvedie
ozna&enie obvodného lesného Uradu, nazov sfaolstva, datum vydania potvrdenia a Udaje,
ktoré zapisal do registra. Obvodny lesny Urad laslie desiatich dni odaid zapisu oznam o
zapise s uvedenim udajov, ktoré zapisal do regidtmadu, ak tento spravuje podiely
spolanej nehnuttnosti poda 8§ 10 ods. 1 alebo s nimi naklada f=8 10 ods. 2.

Z vysSie citovanych ustanoveni, predovSetkym 2082 1 v spojenis § 9 ods. 1 a § 12 ods. 1
zékona ¢. 97/2013 Z. z., vyplyva, Ze zakonodarca rozliSujgedzi pozemkovym
spolaienstvom, ktoré tvoria vlastnici podielov spfiiej nehnuténosti (§ 2 ods. 1 pism. a),
b), c¢) amedzi pozemkovym spoéemstvom, ktoré tvoria vlastnici spoie
obhospodarovanych nehntresti (8 2 ods. 1 pism. d), zardvwe celom texte zakona, poKia
sa upravuju prava a povinnosti rovnaké pre vSetkiy spol@enstiev, na rozliSenie medzi
spolatenstvom vlastnikov spataej nehnuténosti a spoléenstvom vlastnikov spaloe
obhospodarovanych nehnitesti sa pouziva spojka ,alebo”, ktora rozliSujedmetymito
druhmi pozemkovych spatenstiev. Z textu zakona 97/2013 Z. z. nevyplyva, Ze by bolo
umyslom zakonodarcu, aby vznikali tzv. ,zmieSané&qmkové spolgenstva“ tvorené
vlastnikmi spolénej nehnuténosti a zarove vlastnikmi spoléne obhospodarovanych
nehnuténosti.

Pozemkové spotenstvo vSak vznika az zapisom do registra pozendtowpol@enstiev,

o ktorom rozhoduje prislusny okresny Urad, pozenjkavesny odbor (v texte zakora
97/2013 Z. z. je eSte pouzivané a@rae ,obvodny lesny urad®), ktory zaraveapisuje do



registra ajd’alSie zmeny udajov (napr. zmeny zmluvy o spelstve, zmeny stanovda).
Takéto rozhodnutie okresného Uradu, pozemkovélsreeho odboru (zapis spddmstva do
registra, zapis zmeny udajov do registra) je pom@vidzné aj pre okresny Urad, katastralny
odbor.

PovaZzujeme vSak za potrebné upozbrma dosledné rozliSovanie medzi sgolou
nehnuténog’ou a spoléne obhospodarovanou nehrimes’ou. Spoléne obhospodarovana
nehnuténog’ je pd’nohospodarsky pozemok alebo lesny pozemok, ktovésinik spolu s
inymi vlastnikmi takychto pozemkov zaklada sgelostvo s ciBom ich spoléného
obhospodarovania a uzivania, o nie je spolénou nehnutthog’ou ani k nej nevznika
spoluvlastnictvo (8 2 ods. 1 pism. d), 8§ 12 odszé&Rona¢. 97/2013 Z. z.). V katastri
nehnuténosti nie je mozné k spalee obhospodarovanej nehnitesti vyzndit' kod
spolanej nehnutBnosti, ani sa k nej neuplatnia obmedzenia tykajaae nedelitnosti
spolainej nehnuténosti, ani iné ustanovenia tykajuce sa spoép nehnuténosti.

Upozoiujeme vSak na znenie 8 9 ods. 9 zakon@7/2013 Z. z., t.j. prevod alebo prechod
vlastnickeho prava k podielu na spsoiiej nehnuténosti alebo k spolme obhospodarovanej
nehnuténosti na spoléenstvo je zakazany.

Vecny register:
Urbar
/rozdiel medzi spoknou nehnutthog’ou a spoléne obhospodarovanou nehrunes’ou/

Otazka¢. 6

Okresnému Uradu, katastralnemu odboru bola predloZzea na z4pis najomna zmluva,
ktorou pozemkové spoldenstvo prenajalo ¢ast’® spolatnej nehnutd’nosti zameranu

novym geometrickym planom (novovytvorené pozemky)ktory eSte nie je zapisany
v katastri nehnutel’nosti.

Je okresny Urad, katastralny odbor povinny Ziad® osobitny suhlas vSetkych vlastnikov
spolaénej nehnutd’nosti so zapisom geometrického planu?

Odpoved

Nie.

Pod’a § 14 ods. 4 pism. e) zdkota97/2013 Z. z. musi rozhodn®d uzatvoreni najomne;j
zmluvy zhromaZzdenie. Rozhodnutie o uzatvoreni nAgimzmluvy musi obsahova
splnomocnenie vlastnikov spélej nehnutEnosti na zastupovanie Statutarnym organom
(vyborom) spol¢enstva na uzavretie najomnej zmluvy a zakladné jetky, za ktorych sa
musi ndjomna zmluva uzatvoiicena a doba najmu). Z rozhodnutia musi ingjmé, Ze bolo
prijaté nadpolowinou v&Sinou hlasowlenov spolgenstva, ktorych podiely nespravuje alebo
s ktorymi nenaklada Slovensky pozemkovy fond (t.jexte rozhodnutia by mala dy
uvedend tato skutoog’). Ak sa vlastnici spolimej nehnutnosti cestou zhromazdenia
rozhodnu prenajaiba ¢ag’ spolanej nehnuténosti, na to, aby bola tattas’ vymedzena
urgite a zrozumiténe, tzn., aby bol vymedzeny rozsah najomného pr@vapotrebné
vyhotovit geometricky plan, ktory bude tvémeoddelitént ¢ag’ najomnej zmluvy. Predmet
najmu, t.j.cag’ spol@nej nehnuténosti, ktora je alebo bude zamerana geometricky@nauh,
musi by vlastnikom spolénej nehnuténosti znamy uz ¥ase rozhodovania zhromazdenia
0 uzatvoreni ndjomnej zmluvy, a preto samotné rdmhtie zhromazdenia, ktoré sclivge
uzavretie takejto najomnej zmluvy je zaraweyjadrenim suhlasu so zameranim tejasti
geometrickym planom a okresny Urad, katastralnyoodie je povinny vyZzadovaosobitny
suhlas vlastnikov spaitaej nehnuténosti so zapisom geometrického planu, rikoten je
dany rozhodnutim zhromazdenia. Prilohou navrhu &@isznajomnej zmluvy do katastra



nehnuténosti bude okrem najomnej zmluvy aj geometrickynpk®zhodnutie zhromazdenia
a listina, ktora preukazuje opravnenie oséb Kae Statutarny organ spoknstva.
Uvadzame, Ze najomnu zmluvu mézZu uzatv@iji vSetci vlastnici spotmej nehnuténosti.

V tomto pripade je suhlas so zapisom geometrick@&ou, ktory ukuje rozsah ndjomného
prava, vyjadreny uzavretim samotnej najomnej zmlagsobitny suhlas so zapisom
geometrického planu, ktory je neodddiiteu s¢as’ou najomnej zmluvy sa nevyzaduje.

Vecny register:

Urbér

/katastralny odbor neZiada osobitny suhlas vSetkglaktnikov spolénej nehnuténosti so
zapisom geometrického planu/

GP

/katastralny odbor neziada osobitny suhlas vSetkglaktnikov spolénej nehnuténosti so
zapisom geometrického planu/

Otazkac¢. 7

Mozno do katastra nehnut®nosti zapis® notarsku zapisnicu vydanu notarom poda
ustanovenia 8§ 63a Notarskeho poriadku (osvédnie o splneni podmienok ustanovenych
osobitnym predpisom) s odkazom, Ze sa jedna o vendj listinu (v notarskej zapisnici
notar osvedtuje splinenie podmienok pre vydrzanie vlastnickehonava)?

Odpoved

Nie, nemozno.

Pod’a ustanovenia 8§ 63a Notarskeho poriadku, notardarnotarskej zapisnice na zaklade
predloZenych listin osved splnenie podmienok ustanovenych osobithnym predmpisv
notarskej zapisnici notar uvedie, splnenie ktorgoadmienok osvefbval a akym spbésobom
bolo ich splnenie preukdzané a pripoji oswe@ciu dolozku o tom, Ze nezistil Ziadne
prekazky na postupiastnika potl osobitného predpisu.

Nakd’ko ustanovenie 8§ 63 Notarskeho poriadku striktnédaae aké nalezitosti musi
obsahové notarska zapisnica o vydrzani vlastnickeho praemozno dané ustanovenie
Notarskeho poriadku obchadzeez ustanovenie § 63a Notarskeho poriadku z d§valoly
notar nemusel masplnené vSetky podmienky p@dustanovenia § 63 Notarskeho poriadku.
Verejnou listinou na zapis prava k nehifatesti do katastra nehniitesti je len osvegknie
vyhlasenia o vydrzani vlastnickeho prava k neHmasti alebo o vydrzani prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydandgp8®b3 Notarskeho poriadku.

Vecny register:

Osvedenie notara

/notarska zapisnicu vydanad pad 8§ 63a Notarskeho poriadku (ostexie o splneni
podmienok ustanovenych osobitnym predpisom) niisti@ou spdsobilou na zapis do KN/

Otazka¢. 8

Na katastralny odbor bol doruéeny navrh na vklad vlastnickeho prava, ktorého
prilohou boli zmluvy o prevode vlastnickeho prava lkoddelenej €asti spold@nej

nehnutd’nosti pod'a 8§ 8 ods. 2 zakon&. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spdenstvach
v zneni neskorSich predpisovdalej len ,zakon ¢. 97/2013 Z. z.*) Predmetom prevodu
neboli spoluvlastnicke podiely vSetkychElenov pozemkového spokenstva. Po povoleni
vkladu vlastnickeho prava bol na katastralny odbordoruéeny d’alSi navrh na vklad

vlastnickeho prava k tej istej oddelenegasti spolanej nehnutd’nosti, ktorého prilohou



su kupne zmluvy wuzavreté gPalSimi spoluvlastnikmi @lenmi pozemkového
spolatenstva).

Ma byt zaplateny spravny poplatok za navrh na vklad aj zdaento d’alSi navrh na vklad,
resp. sa spravny poplatok zaplati len pri prvom nashu na vklad ?

Odpoved

Osobitnd pravny Gprava umage uzavri€ zmluvu o prevode vlastnictvacksti spolénej
nehnuté&nosti so vSetkymi spoluvlastnikmi spéiej nehnutbnosti za rovnakych podmienok
aj jednotlivo na réznych listinach. Prilohou k ravrna vklad bude subor vSetkych tychto
listin technicky spojenych ako jeden dokument. dhyen navrhom na vklad. Podanie sa
spoplatni ako jeden navrh na vklad. Navrhy na vkladzno podavwa aj postupne,
samostatnymi navrhmi na vklad precitit skupinu zmldv, avSak v takomto pripade je
potrebné zaplati spravny poplatok za kazdy podany navrh na vklagkod o spravnych
poplatkoch ani Ziaden iny zakon neustanovuje vynirtdslobodenie) z platenia spravneho
poplatku za viacero navrhov na vklad pri prevoddebehejcasti spolédnej nehnuténosti.

Vecny register:

Urbar /zakon neustanovuje vynimku (oslobodenielatepia spravneho poplatku za viacero
navrhov na vklad pri prevode oddeletagti spolénej nehnuténosti/

Spravne poplatky /zakon neustanovuje vynimku (asli@inie) z platenia spravneho poplatku
za viacero navrhov na vklad pri prevode oddeléasji spolénej nehnuténosti/

Otazka¢. 9
Na katastralny odbor su sudmi dorwované rozsudky o netinnosti pravnych ukonov.
Maju byt takéto rozsudky zapisované vo forme poznamky do kastra nehnutd’nosti?

Odpovead’

Ano.

V katastralnom bulleting. 1/2014 v odpovedi na otazkul8 sa uvadza, Ze katastralny zakon
ustanovuje v § 39 vyget poznamok, ktoré sa zapisuju do katastra, detmzbiviie.
Rovnako tak upravuje vypet poznamok aj vyhlaska UGKK SR 461/2009 Z. z.
ktorou sa vykonava katastralny zakon v § 29, kiordnaviac rozdiije na obmedzujiuce a
informativne. Vypdet pozndmok, ktoré sa do katastra zapisovadii aj v minulosti
vzdy demonstrativny.

Poznamka o neinnosti pravneho Ukonu sa vSak do kataspeavidla povinne nikdy
nezapisovala. Na zapis poznamky nemohtadpyava katastra (v &&isnosti okresny Urad,
katastralny odbor) prinatena ani sudom. NemoArgak vyl&it pripady, ké& takato
pozndmka bola do katastra zapisana. Trebanprigdddrazni, Ze ak spravny organ taku
poznamku zapisal, neporusil zakon.

Vecny register:
Poznamka /natinnog’ pravnych ukonov/

Otazka¢. 10

Je mozné pri elektronickom podani nahrad® pracne overovanie ZEP-u cez softvér
QSign overenim, ktoré prichadza do elektronickej shranky uastredného portalu

verejnej spravy, usSetril by sa tym ¢as a zmenSila prachad V ramci el. schranky

Ustredného portalu je overenie Uplné oM skor ako cez QSign.

Odpoved’



Nie, nie je moznéahradi’ overovanie ZEP-u cez softvér QSign overenim, kpoiéghadza do
elektronickej schranky ustredného portalu veregpeavy.

Ustredny portal verejnej spravydlej len ,UPVS*) v ramci podania umiije podpisé
samotny formular podania z&enym elektronickym podpisomlélej len ,ZEP"). Zarova
umoz#iuje samostatne podptsdokumenty ZEP-om, ktoré tvoria prilohu podania.

UPVS vykonava kontrolu overenia ZEP-u iba samotnphdania — formulara, nie v3ak
pripojenych priloh — listin. Vysledok vykonania oseia konkrétneho podania (t. j.
formulara) podpisaného ZEP-om je d&emy vo forme spravy do elektronickej schranky
prijimate’a.

V pripade, Ze podanie obsahuje dokument(y), ktdngosipisané ZEP-om opatrengasovou
peiiatkou (poda § 23 ods. 2 katastralneho zakorri glektronickom podani musia by
vSetky prilohy podané v elektronickej podobe a [Eai@® zardenym elektronickym
podpisom; ak sa v pisomnom podani vyZaduje éewgdoodpis, v elektronickom podani mu
zodpoveda zadeny elektronicky podpis opatremfasovou peéatkou“ s odkazom na § 9
zédkona NR SRE.215/2005 Z. z. o elektronickom podpise v znenikagdch predpisov),
kontrolu overenia takéhoto dokumentu UPVS nevykana¥e na prijimatevi, akymi
prostriedkami (t. j. aky konkrétny software) vykorglné overenie takto podpisaného
dokumentu.

Vecny register:
Elektronické podania /ZEP/

Otazka¢. 11

Pri poskytovani uUdajov z katastra nehnut&nosti notarovi pre potreby dediského
konania bolo zistené, Ze portitel’ je na jednom LV zapisany s chybnym rodnyntislom
(v sulade slistinou) ana druhom LV so spravnym rdnym ¢islom (tiez v sulade
s listinou). Zasle sa notarovi LV s chybnym rodnyntislom alebo sa chybné rodnéislo
zapisané na LV opravi na zéklade vypisu z REGOB cezgister R, nakd’ko okresné
urady, katastralne urady moézu preverova’ rodné ¢isla v registri REGOB?

Odpoved’

Nie:

Usmernenie USM_UGKK SR_16/2014 bolo vydané na warkie inform@&ného systému
registra obyvat®ov (REGOB) v katastralnych konaniach. Poskytovaiiajov katastra nie je
katastralnym konanim. V tomto pripade navrhujeméotgvi Gradny zaznam a tento
zaevidovd v registri R, nasledne vykothi@menu v katastri nehnidt@sti a notarovi vyda
LV so spravnym rodnyndislom.

Vecny register:

LV /porwitel je na LV zapisany s chybnym rodnyiislom (v sulade s listinou)/

Oprava (zmena) udajov katastra (+oprava chyby)ufitet’ je na LV zapisany s chybnym
rodnym¢islom (v sulade s listinou)/

Rodnétislo/poruiitel’ je na LV zapisany s chybnym rodnyislom (v sulade s listinou)/

Otazka¢. 12

Pri oprave chybného zapisu v sulade s listinou, napoprava spoluvlastnickeho podielu
z 1/2 na 1/1, by vznikla duplicita.

Je mozné vykon# opravu zapisu listiny, ktorou vznikne duplicitné esidované
vlastnictvo, kel’ podra platného katastralneho zdkona sa duplicita nezagiije alebo sa



zamietne oprava chybného zapisu podielu pda listiny, z dévodu, Ze to nie je mozné
opravit’, lebo by vznikla duplicita?

Odpoved

Ano, je potrebné vykomaopravu zapisu listiny, ktorou vznikne duplicitneidované
vlastnictvo.

V zmysle 8§ 59 ods. 1 pism. a) katastralneho zakatestralny odbor okresného Uradu aj bez
navrhu opravi Udaje katastra, ak su v rozpore gjveu listinou alebo s inou listinou, alebo s
vysledkami preSetrovania zmien Udajov katastrdycake vysledkami revizie udajov katastra.
Ak listina, na zaklade ktorej bol vykonany chybrapis vychadzala z udajov katastra, vykona
sa oprava pdi § 59 ods. 1 pism. a) katastralneho zakona a ¥iygaaduplicitné vlastnictvo
kédom pravneho wahu poda Prilohy¢. 4 vyhlaskyé. 461/2009 Z.z. Uradu geodézie,
kartografie a katastra SR, ktorou sa vykonava katlay zakon.

Vecny register:

Dvojité vlastnictvo (duplicitajoprava spoluvlastnickeho podielu a vznik dupficit

Oprava (zmena) udajov katastra (+oprava chybyat@pspoluvlastnickeho podielu a vznik
duplicity/

Otazka¢. 13

Na zaklade zakona¢€. 305/2013 Z. z. o e-Governmente modze advokat vykorat
zaruéenu konverziu, ak nejde o konverziu verejnej listiry.

MéZe advokat vykona’ zaruéenu konverziu geometrického planu?

Odpoved’

Nie, nie je mozné, aby advokat vykonal zamu konverziu geometrického planu.

Pod’a § 9 zkon&. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii vysledipranych geodetickych
a kartografickych ¢innosti, ako napr. geometricky plan, ktoré sa patiedo Statnej
dokumentacie, musia Byverené okresnym uradom.

Pod’a § 46 vyhlasky. 300/2009 Z. z. Uradu geodézie, kartografie astedaSR, ktorou sa
vykonava zakort. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii Uradn@&rewie vykond osoba
poverena katastralnym turadom dolozkou.

Verejna listina je listina, ktord bola vydana orgdnverejnej moci, resp. spravy v rozsahu
jeho pravomoci. Analogicky sa da paugiefinicia v 8 134 Obanskeho sudneho poriadku
listiny vydané sudmi Slovenskej republiky alebonmyStatnymi organmi v medziach ich
pravomoci, ako aj listiny, ktoré su osobitnymi goesini vyhlasené za verejné, potvrdzuju, Zze
ide o nariadenie alebo vyhlasenie organu, ktomynlisvydal, a ak nie je dokdzany opak, i
pravdivos’ toho,c¢o sa v nich osvetlje alebo potvrdzuje.

Verejna listina je pisomny dokument, na ktorom je odtk peiatky slovenského
organu/uradu alebo Uradnej osoby a podpis Urads@)yo Preto verejnou listinou je nielen
listina, ktoru vyhotovil slovensky orgén, ale agtiha, ktora takyto organ potvrdil. (stranka
Ministerstva spravodlivosti SR)

Na zaklade vysSie uvedeného je dolozka, ktorouykana Uradné overenie geometrického
planu verejnou listinou.

Vecny register:

GP /nie je mozné, aby advokat vykonal zeni konverziu geometrického planu/
Elektronické podania /nie je mozné, aby advokatowmgt zardenu konverziu geometrického
planu/



Otazkad. 14

Je potrebné pisomnog od Slovenského pozemkového fondu (SPF) o ,vyhradac
k osvedteniu o vydrzani vlastnickeho prava notdrom* zaevideat v niektorom
z registrov v zmysle Spravovacieho poriadku (ak anos ktorom) a nasledne vykon#
Ukon zapisu do katastra nehnuténosti?

Odpoved’

Stanovisko SPF, ktorym vyjadruje nesuhlas, respragy k vydaniu osvegnia o vydrzani
vlastnickeho prava notarom nie je listinou, ktordd myplyv na zapis prava do
katastra nehnufaosti. Takato listina je pre zapis prava do kasasehnuténosti irelevantna.
Katastralny odbor je aj v pripade nesuhlasu, reggwrady SPF k vydaniu osveéehia

o vydrzani vlastnickeho prava notarom povinny takdistinu zapisd do katastra
nehnuté&nosti.

Vecny register:

SPF / vyjadrenie nesuhlasu SPF k vydaniu asy@d o vydrzani, nie je listinou sposobilou
na zapis do KN/

VydrZanie vlastnictva / vyjadrenie nesuhlasu SRdaniu osveéenia o vydrzani, nie je
listinou spbsobilou na zapis do KN/

Otazka¢. 15

Okresnému Uradu, katastralnemu odboru bola predloégna na zaznam listina -
pravoplatny rozsudok sudu, ktorym  sud ukil, Ze zaloZzné pravo k nehnutnosti
zriadené zaloznou zmluvou, ktoré bolo zapisané \akastri nehnute’nosti na zaklade
rozhodnutia o povoleni vkladu, je preméané urenym diiom a odporca (zalozny
veritel’ XY ) nie je opravneny uspokoj’ nim zabezpéenu pohadavku z predaja
zélohu na drazbe podta zakona o drazbach.

Je tato listina spbsobila na vykonanie vymazu zalogho prava ?

Odpoved

Nie, uvedena listina nie je spdsobila na vykonawenazu zaloZného prava, ndko
nepotvrdzuje zanik zalozného prava. Prtamie zalozného prava nespdsobuje zanik
zélozného prava, ale brani jeho vymahadsti, ak povinny uUspeSne uplatni namietku
premEania.

Pod’a § 100 ods2 Olgianskeho zakonnika pretnfu sa vSetky majetkové prava s vynimkou
vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanov8ni®5. Zalozné prava sa nepremjli
skor, nez zabezpena poliadavka.Pod’a § 101 pokih nie je v d’alSich ustanoveniach
uvedené inak, predcia doba je troji@na a plynie odoith, kel sa pravo mohlo vykorigpo
prvy raz. Potla § 110 ods. 1 Qimnskeho zakonnika ak bolo pravo priznané pravoyat
rozhodnutim sudu alebo iného organu, peenel sa za desarokov odo da, kel sa malo
pod’a rozhodnutia plii Ak pravo diZznik pisomne uzn& do dévodu i vySky, premlje sa
za dest rokov odo da, kel k uznaniu doslo; ak bola vSak v uznani uvedenatéina
plnenie, plynie prendhcia doba od uplynutia tejto lehoty.

Pod’a § 35 katastralneho zakona  podkladom na vykenaaznamu je listina, ktora
potvrdzuje alebo osveédje vznik, zmenu, zanik prava k nehritmesti. Listina - rozsudok
sudu, ktorym sud dil, Ze zalozné pravo k nehnlitesti zriadené zaloZznou zmluvou je
premkané uéenym ciom a zalozny verite nie je opravneny uspokdjnim zabezp&nu
poladavku z predaja zalohu na drazbe, nie je takaiinou.



Uvedeny rozsudok stdu nésp podmienky na zapis ani gad§ 34 ods. 2 katastralneho
zékona, v zmysle ktorého ak sud rozhodol o nepfiqravneho ukonu alebo neplatnosti
dobrovdnej drazby, okresny Urad vyzfiastav pred tymto pravnym ukonom alebo pred
dobrovdnou drazbou; to plati aj vtedy, ak pravo k nehfmaeti bolo dotknutéd’alSou
pravnou zmenou a ak je rozhodnutie sudu zavaznésmiy, ktorych sa tato pravna zmena
tyka.

Zanik zalozného prava upravie 151mdOkcianskeho zakonnika

Pod’a ods. 1 zaloZzné pravo zanika

a) zanikom zabezpenej polfadavky,

b) zanikom vSetkych veci, prav alebo inych majgttonodndt, na ktoré sa zalozné pravo
vzrahuje,

c) ak sa zalozny veriterzda zalozného prava,

d) uplynutimcasu, na ktory bolo zalozné pravo zriadené,

e) vratenim veci zalozcovi, ak zalozné pravo varuklbvzdanim veci,

f) ak zaloZzca previedol zaloh v beZznom obchodnoykusv ramci vykonu predmetu
podnikania alebo ak bol ¥ase prevodu alebo prechodu zalohu nadobdda#tdohu pri
vynaloZeni nalezitej starostlivosti dobromyse Ze nadobuda zaloh néazeny zaloznym
pravom,

g) ak zalozca previedol zaloh a zmluva o zriadé@tdzného prava uuje, Ze zaloZzca mbze
zéloh aleba’as’ zalohu previesbez z&zenia zaloznym pravom,

h) inym spésobom dohodnutym v zmluve o zriadeniZrého prava alebo vyplyvajacim z
osobitného predpisu,

i) ak sa vykonalo bez éddu na rozsah uspokojenia vertde

Z dévodu, Ze premanie zalozného prava nespdsobuje jeho zanik, dargudok mozno
zapisd iba formou poznamky, ktora informuje, Ze zéloZzmévp je premiané a zalozny
verite’ XY nie je opravneny uspokdjnim zabezpg&nl poliadavku.

Poznamka:

Sudna prax k vydavaniu takychto rozsudkov pristepgjednotne: napr. Krajsky sud Trnava
rozsudkom 24Co0/112/2013 potvrdil rozsudok okresndlidu, ktory zamietol navrh
0 ukenie, Zze nehnufaosti nie su predmetom zalozného prava a Ze odpaadvodu
premkania zaloZzného prava nie je opravneny tvieggkon zélozného prava. Sud vyslovil
pravny nazor, Ze takyto rozsudok nie je mozné zépikatastri nehnutmosti a takyto vyrok
neodstrani ani otdzku spornosti a ani pravnu toteisna strane navrhovditer. Na druhej
strane Najvy3si sGdCR rozsudkom 21 Cdo 2185/2009 vyslovil pravny nazer,zalozny
diznik sa modze UspeSne domiaha zmysle ust. 8§ 80 pism. ¢) OSRemia, Ze tu zalozné
pravo nie je, ak sa dovolal dévodne prénlia zaloZzného prava aje na takomceaf
naliehavy pravny zaujem.

Takauto listinu je mozné zapiséormou poznamky.

Vecny register:

Poznamka /premsanie zalozného prava nespOsobuje jeho zanik, damyudok mozno
zapisd iba formou poznamky, ktora informuje/

Zalozné pravo /prersanie zaloZzného prava nespdsobuje jeho zanik, dasudok mozno
zapisd iba formou poznamky, ktora informuje/

Otazkad. 16

Akym spbsobom overuje okresny uUrad, katastralny odbr skutoénost’, ¢&i organ v
zahrani¢i, ktory overil podpis U¢astnika zmluvy podanej na vklad vlastnickeho prava
v Slovenskej republike (pripadne podpis na splnomaeni) v pripade, ak sa nevyzaduje



apostille, nakd’ko Slovenska republika ma uzavretd sdanou krajiou zmluvu
0 pravnej pomoci, je opravneny ukon osve#kenia pravosti podpisu vykon#'?
Je potrebny Uradny preklad textu osvedenia pravosti podpisu do slovenského jazyka?

Odpoved’

Uradny preklad textu overenia do slovenského jazyla by stag’ou listiny. Z obsahu
medzinarodnych bilaterdlnych zmliv uzavretych mdxyvalym ceskoslovenskym Statom,
resp. Slovenskou republikou a druhym zmluvny@ioin nie je mozné zisti ktoré
konkrétne organy, resp. subjekty v danom Stateuno@vedit’ pravos podpisu na listinach
predkladanych do Statu, ktory je zmluvnou strarf@ozadovanu informaciu nie je mozné
zistit ani na informanych strankach MV SR a MZV SR. Zaelom preverenia
skutanosti, ¢i prislusné osvetknie podpisu vydal organ na to opravneny, sprénggan
moZe prerusi konanie poth 8§ 31a pism. c¢) katastralneho zakona a poziadeukfzanie
tejto skut@nosti (tastnika konania, resp. druha mozhgs Ze si skuttnog’, ¢i je podpis
osvedeny organom, resp. subjektom na to spésobilym,ioe@ravny organ pisomne na
Ministerstve zahratnych veci SR, pripadne na zastuskem organe SR v prisluSnom
State.

(Usmernenie UGKK SR:.LP0O-4508/2013/Var zo/ 19.08.2013 — Oznamenie o spdsobe
konania sprav katastra pri posudzovani zah#agich verejnych listin)

Vecny register:

VySSie overenie listindradny preklad textu osveehia pravosti podpisu do slovenského
jazyka méa by sitag’ou listiny/

Overovanie podpisduradny preklad textu osvé&ehia pravosti podpisu do slovenského
jazyka méa by sitag’ou listiny/

Otazka¢. 17

Nemecky pozostalostny sud vydal rozsudok vo svojojazyku /nemeckom/. Predmetny
rozsudok sudu - teda listina, ma by naslednesp6sobila na zapis zaznamom do katastra
nehnutd’nosti v SR, prom preklad rozsudku do slovenského jazyka zhotovihemecky
timo¢nik a nie slovensky.

Aké iné nalezitosti ma ma takato listina, aby bola spésobila na zapis zaznasm do
katastra nehnuted’nosti v SR ?

Odpoved’

Pod’a § 42 ods. 1 zadkona NR SR 162/1995 Z. z. o katastri nehninesti a o zapise
vlastnickych ainych prav k nehntmestiam (katastrdlny zakon) na zapis prava k
nehnuténosti do katastra je spésobila v Stathom jazyeskom jazyku alebw Uradne
osvedenom preklad@isomne vyhotovena zmluva, verejna listina aletdolistina bez chyb v
pisani a péitani a bez inych zrejmych nespravnosti.

V danom pripade, listinou spbsobilou na zapis zéwma do katastra nehniiteosti v SR
bude rozsudok Nemeckého pozostalostného sudumeckem jazyku spolus uradne
osvedenym prekladomdo slovenského jazykaapr. aj nemeckym tintaikom, ktory svoj
preklad potvrdi prekladatskou doloZkou.

(V tomto pripade ide o situéciu resp. o pgowela, ktory zomrel po 17.8.2015)

Diiom 17. augusta 2015 sacado v Slovenskej republike a v ostatnytgnskych Statoch (s vynimkou Dénska,
Vekej Britanie a irska) uplatova’ Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU§50/2012 z 4.7.2012 o
pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone daltd a prijati a vykone verejnych listin v déskych
veciach a o zavedeni eurdpskeho ogeeih o dedistve, U. v. EU, séria L 201, s.107, z8ad27.7.2012.
Nariadenie prindSa so sebou zmeny v dgdich konaniach, ktoré musia upilata’ notari v Slovenskej



republike na prejednanie dedtva po cudzincovi s obvyklym pobytom v Slovenskeiblike, ak tu zomrie v
¢ase od 17. augusta 2015 a neskér.

Vecny register:
VySSie overenie listiMpozostalostny sud vydal rozsudok v cudzom jazykitom preklad
rozsudku do slovenského jazyka zhotovil nemeckpdhik a nie slovensky/

Otazka¢. 18

Podra § 31 ods. 1 vyhlasky UGKK SRE¢. 461/2009 Z.z.ktorou sa vykonava zékon
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnu#nosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnut&nostiam (katastralny zékon) v zneni neskorsich
predpisov sa Udaje o prave k stavbe, ktorej kolaudmé rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ do 1.10.1976 do operatu zapiSu na zaklade oznamerabce, kedy bola
stavba postavenda, aké je bolo pridelené supisrigslo a kto bol jej stavebnikom. Obce
v8ak vydavaju oznamenia, v ktorych uvadzaju tak udpg o stavebnikovi, ako aj Uudaje
o sttasnom vlastnikovi stavby. M6Ze katastralny odbor Vionat’® zapis vlastnickeho
prava do katastra nehnuténosti ku stavbdm poda takto vyhotovenych oznameni (t.].
postatuje ak obec uki kto je vlastnikom stavby)?

Odpoved’

Nie, nemoze.

Pod’a citovaného ustanovenia 8 31 ods. 1 vyhld8ky61/2009 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov sa do katastra nehriatsti ako vlastnik stavby zapiSe stavebnik uvedeny
v oznameni obce. K navrhu na vykonanie zaznamu pottebné priloi aj udaj o rodnom
Cisle, ak ide o fyzick( osobu, alebo Udaj o idekdifnom ¢isle, ak ide o pravnickd osobu (8§
46 ods. 5 zakond. 162/1995 Z.z. o katastri nehniesti a o zapise vlastnickych a inych
prav  k nehnutthostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich psed). Udaje

o vlastnikovi uvedené v oznameni obce je potrebadidzé predloZzenim verejnej alebo ingj
listiny potvrdzujucej nadobudnutie vlastnickehovar& predmetnej stavbe.

Vecny register:
Zapis stavbynie je pre kataster postglce ak obec @f v oznameniach kto je vlastnikom stavby/

Otazka¢. 19
V praxi sa stretavame s rdznymi zapismi stavieb naiacerych pozemkoch, ktorym bolo

pridelené jedno supisn&islo.

Priklad €.1 - stavba so supisnyméislom (telocvitia) sa nachadzajuca na troch
pozemkoch, dva pozemky maju druh pozemku zastavanglocha a jeden pozemok ma
druh pozemku vodna plocha. Okresny Urad zapisal stdu len na dva pozemky (s
druhom pozemku zastavané plocha), na liste vlastriva v ostatnych tdajoch uviedol, Ze
stavba sa nachadza aj na pozemku parcela xxx s druhom pozemku vodna plocha. Na
vypise z LV je tato stavba v 2 rdznych riadkoch.

Priklad ¢.2 — stavba so supisnyndislom (elektrarei) sa nachadza na troch pozemkoch
(vodny tok). V tomto pripade su pozemky pod stavbowedené ako zastavané plochy aj
ked’ v skutoénosti sa jedna o vodné plochy.

Su takeéto zapisy stavieb spravne?



Odpoved

Nie, nie su

Stavba s.¢. 1506 ma by zapisana na vsSetkych troch pozemkoch (v trochkoict) aj
s uvedenim skutmych druhov pozemkov (teda aj vodna plocha, s kédphsobu vyuZzitia
15 zn&ka 45).

V predmetnom katastralnom Gzemi bola stavba za@ispravne (v troch riadkoch). Z otazky
nie je zrejmégi druh pozemku bol zmeneny pri zapise stavby. Rrpedobne aj v tomto
pripade ma kg druh pozemku vodna plocha (ak nebol druh pozenmkaneny prislusnou
listinou), s kdédom spbsobu vyuZitia 15 zka 45.

Zobrazovanie stavieb leZiacich na viacerych pozmhk v p@itatovom vystupe zavisi od
nastavenia aplikacie WISKN v ,predilmach zélozka ,tl&", konkrétne tl& stavieb na
viacerych pozemkoch, kde sa zaskrtne gai ,pod’a CPA" alebo pokh ,pod’a PEC".
Pre vystupy sa pouZiva nastavenie J@dPEC", aby bolo supisné&islo uvedené iba
v jednom riadku vZahujuce sa k prislusnym parcelam uvedenym vo wabetiadkoch.

Vecny register:
Supisn&islo stavby /zapis stavieb na viacerych pozemkoch/

Otazka ¢.20
Starostovia obci Ziadaju zapis@ na list vlastnictva stavbu — most (z dévodéerpania

eurofondov). Na zaklade akych podkladov je mozné ka&to stavby zapis&?

Odpoved’

V katastri nehnufnosti sa eviduju stavby spojené so zemou pevnyiadai ( § 6 zakona
NR SR ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnirtesti a o z4pise vlastnickych ainych prav k
nehnuténostiam). V katastri sa neeviduju inzinierske stavddrobné stavby. Most je
inZinierska stavba a preto ho nie je mozné zé@pisakatastra. V praxi sa vyskytli pripady,
ked’ bolo mostu pridelené supistisio a vtedy musel byzapisany do katastra nehritnesti
ako stavba na pozemku (s druhom pozemku vodna plsdtddom spbdsobu vyuzitia 15
znakou 45).

Vecny register:
Supisné&islo stavby /inZinierske stavby/
LV/inzZinierske stavby/

Otazka¢. 21
Katastralne odbory okresnych Udradov prijimaju poziadavky na vydanie listu

vlastnictva aj zo Slovenskej posty. Postup ako zadevat’ takito objednavku a ako ju
spoplatnit’, pozname.Co ale v pripade, ak je tato objednavka vybavena negjvne t. j. Zze
nie je mozné vyd# list vlastnictva? Kam aza aky poplatok zaevidow takato
objednavku?

Odpoved

Takuto objednavku, hoci bola vybavena negativipojecbné zaevidovado knihy K1, ako aj
v pripade kladne vybavenej objednavky, s vySkoawprho poplatku 4 €, nakko spravny



poplatok bol vyrubeny a vybraty prostrednictvom v8luskej posty. Ziadafeméa nasledne

~

moznos poda’ Ziados o vratenie spravneho poplatku.

Vecny register:
Spravne poplatky /zaevidovanie objednavky na vyelam/
LV /zaevidovanie objednavky na vydanie LV/

Otazka ¢. 22

Ako ma postupova® okresny uUrad katastralny odbor v pripade, ak stranka po
poskytnuti informacii odmietne zaplati® spravny poplatok pod’a zak.¢. 145/1995 Z. z. o
spravnych poplatkoch poloZzky 10 pism. e) sadzobnika zarovai odmietne poskytn®’
svoje osobné udaje pre evidenciu?

Ma zamestnanec hné po prichode stranky zistt’, ¢o klient poZaduje, vyrubit’ spravny

poplatok a potom vyhotovt’ poZzadované dokumenty resp. poskytnfiinforméacie?

Odpoved’

Ano, v zasade okresny Urad katastralny odllened” po poZiadavke klienta o vyhotovenie
napr. listu vlastnictva alebo poskytnutia konkrgtimdormacie vyrubi spravny poplatok
v zmysle ustanovenia § 8 ods. 1 z&kl45/1995 Z.z o spravnych poplatkoch:

.Poplatky uréené v sadzobniku pevnou sumou sa platia bez vyguysalatné pri podani,
ktoré smeruje k vykonaniu Ukonu alebo k uskgaiu konania, ak pri jednotlivych polozkach
sadzobnika nie je ustanovené inak. Podanim vzaik&ea: poplatkova povinnas'

pricom podanim sa vtomto zmysle rozumie Ustne podap@&iadavka, adresovana
prislusnému zamestnancovi.

Vecny register:
Spravne poplatky /moment vyrubenia spravneho plylat

Otazka ¢. 23

V konani je potrebné opravt hranicu parcely E KN vo vektorovej mape ukeného
operatu (UO), pricom vymera parcely E KN bude nula, t. j. parcela E W zanika.

V 8§ 59 ods. 5 zdkona NR SR¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnulnosti a o zapise
vlastnickych ainych prav k nehnut&nostiam (katastralny zakon) je uvedené, Ze na
opravu sa va’ahuju predpisy o spravhom konani, to neplati, akde o opravu vymery
pozemku evidovaného v mape weného operatu (UO). Stiasne vo vyklade je uvedené
,Zarovei je tu dana moznos robit’ opravy chybného zakreslenia aj v mape UQO". Z toho
vyplyva, Ze chybny zakres v mape UO opravujeme nefmalne.

Je tento postup spravny aj v pripade, Ze parcela EN zanika?

Odpoved



Ano.
Treba postupovav sulade s usmernenim USM10/2013 v zneni dodatku 1.

Vecny register:
Oprava (zmena) udajov katastra (+ oprava chybypia@hranice E KN aj kiétato zanika/

Otazka¢. 24

V konani o oprave chyby v katastralnom operate sarpur¢uje bod v katastralnej mape,
alebo sa inak meni z&kres vlastnickej hranice. Oprvou su teda dotknuti vlastnici
obidvoch pozemkov, medzi ktorymi hranica prebieha.

Je potrebné v takomto konani zasiekarozhodnutie/protokol obidvom vlastnikom, alebo
len navrhovatd’ovi?

Odpoved’

Oprava resp. pretenie bodu v katastralnej mape je zlozity a kompléey proces, ktory nie
je mozné zovSeobgova'. Pri rozhodovani sa o postupe opravy treba posatpozmysle
usmernenia USM¢.3/2014 a posudzovanajma kvalitu katastralnej mapy a kvalitu
konkrétneho podrobného bodu. V suvislosti s tympgrebné Specifikova pripady, v
ktorych sa postupuje pbda zakona. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
zneni neskorSich predpisov — v suladd.dl ods. 4 t. j. oprava formalnym spdsobom, a
pripady, v ktorych sa nepostupuje padspravneho poriadku tzv. ,oprava neformalnym
spbsobom*, alebo pripady, v ktorych je mozné vykonavé utenie podrobnych bodov a
suvisiaci vypdet vymery pozemku evidovaného ako parcela regijgifa Pri preucovani
podrobného bodu je potrebné braa zreté skuta@nog’, Ze preuwtenie méze madopad na
zmenu vymer parciel. V nadvaznosti na 8 59 oddsfinpb) zasiela okresny urad katastralny

odbor rozhodnutie/protokol o oprave dotknutym widsim.

Vecny register:
Oprava (zmena) Udajov katastra (+ oprava chybgufpenie bodu v katastralnej mape/



